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Uvod

VII. MEDITERANSKI KORIJENI FILOZOFIJE

Mislav Kuko¢
Predsjednik Organizacijskog odbora simpozija

Hrvatsko filozofsko drustvo i Odsjek za filozofiju Filozofskog fakulteta
Sveucilista u Splitu organiziraju medunarodni filozofski i interdisciplinar-
ni simpozij VII. Mediteranski korijeni filozofije, od 4. do 6. travnja 2013.
godine, u novom prostoru Filozofskog fakulteta u Splitu, koji je smjesten
na Peristilu, srediSnjem trgu veliCanstvene Dioklecijanove palace, spome-
nika nulte kategorije svjetske kulturne bastine pod zastitom UNESCO-a,
S$to kao ogledni primjerak mediteranske kulturne bastine savrSeno kores-
pondira s duhom i svrhom simpozija.

Mediteran je kolijevka zapadno-europske filozofije 1 znanosti koja, zajedno
s takoder mediteranskim naslijedem hebrejsko-krs¢anske religijske tradici-
je udara temelje zapadno-europske kulture i civilizacije. Zapadna filozofija
1 znanost zapocinju svoj povijesni razvoj pocetkom 6. st. pr. Kr. na isto¢-
noj obali Mediterana, u maolazijskim grékim kolonijama Miletu i Efezu,
te obliznjim otocima, potom se Siri do Eleje i Sicilije da bi svoj vrhunac
postigla u Ateni, jednom od sredista antickog Mediterana. Daljnji razvoj
anticke filozofije, od helenizma do srednjovjekovne epohe, preko novih
sredista filozofske misli Aleksandrije, Antiohije, Kartage i Rima takoder je
sudbinski vezan za Mediteran. Stvaranje, sukobljavanje i medusobno pro-
zimanje mediteranskih kultura, specifi¢ni mediteranski multikulturalizam
dao je bitno obiljezje daljnjem razvoju filozofije Zapada. Grcka i rimska
antika, helenisticko-rimsko naslijede, Bizant, orijentalne arapske tradicije,
uz pecat nove islamske religije stapaju se u islamsko-arapsku srednjovje-
kovnu filozofiju, kulturu i civilizaciju. Bizantinci su grcku filozofiju pre-
nijeli Arapima, a oni, posredstvom krizarskih ratova, preko svojih vodecih
filozofa, Avicene, Averoesa, Ibn Halduna, vratili Europi u njoj ve¢ zabo-
ravljeno naslijede Aristotelove filozofije.



To su samo neke od pocetnih premisa i moguéih naputaka za tematizira-
nje sadrzaja simpozija Mediteranski korijeni filozofije. Dakako ne i jedini.
Sljedeci aspekt koji ulazi u tematski okvir simpozija odnosi se na uteme-
ljenje hrvatske filozofije, koja se, kako u svojim pocetcima, tako i u naj-
sjajnijim vrhuncima, korijeni u mediteranskom dijelu svojega viSeregio-
nalnoga kulturnog identiteta. Po¢am od Hermana Dalmatina, preko Marka
Marulic¢a, pa do Matije Vlacica llirika, Frane Petri¢a i Rudera Boskovica,
da spomenemo samo najznamenitija imena.

Tre¢i sklop Sto ulazi u okvir teme simpozija odnosi se na filozofsko ali
1 interdisciplinarno promisljanje specifi¢nosti mediteranskog multikultur-
nog prostora koji je iznjedrio aktualne meducivilizacijske napetosti koje
prijete globalnim sukobom civilizacija, ali otvaraju i mogucnosti dijaloga i
pomirenja. S tim u svezi otvaraju se pitanja na koja bi ovaj simpozij mogao
ponuditi odgovore:

e Utjecu li mediteranski korijeni filozofije na nastanak i razvoj suvremene
filozofije Mediterana?

e Filozofsko promisljanje mediteranskog multikulturalizma

e Poticaji mediteranske filozofije za utemeljenje globalnog ethosa kao
pretpostavke meducivilizacijskog dijaloga

e Filozofija Mediterana kao globalizacijska paradigma

Nastavljajuci tradiciju promoviranja novih izdanja mediteranske filozofije
na simpoziju ¢e i ove godine biti predstavljene dvije knjige, tematski veza-
ne uz Mediteranske korijene filozofije. Knjiga Uvod u arapsku filozofiju
djelo je istaknutog hrvatskog arabista, stru¢njaka za arapsku filozofiju i
gostujuceg predavaca na Filozofskom fakultetu u Splitu Danijela Bucana,
koje je, kao udzbenik Sveucilista u Splitu, objavljeno u nakladi Filozof-
skog fakulteta u Splitu. Druga knjiga Izmedu Srednje Europe i Mediterana:
Filozofija Nikole Skledara, zbornik je radova s proslogodisnjih Mediteran-
skih korijena filozofije posvecenih liku i djelu nasega omiljenoga filozofa
1 kulturologa. Tematski blokovi s prethodnih simpozija objavljeni su u ¢a-
sopisima Filozofska istrazivanja br. 107 i 116, 1 Metodicki ogledi br. 33 i
34, kao i u opseznom zborniku Filozofija Mediterana, u nakladi Hrvatskog
filozofskog drustva, Zagreb, 2009. Izbor radova s proslogodisnjeg i ovo-
godisnjeg simpozija bit ¢e tiskan u nakladi Filozofskog fakulteta u Splitu.
Sve to neprijeporno potvrduje da Mediteranski korijeni filozofije ostavljaju
zamjetan materijalni i duhovni trag koji se sve viSe §iri mediteranskim du-
hovnim prostorom.
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PROGRAM SIMPOZIJA







CETVRTAK, 4. travnja 2013.

09.00-09.30

Otvaranje skupa i pozdravne rijeci

Mislav Kuko¢, predsjednik Organizacijskog odbora

Nada Gosic,

predsjednica Hrvatskog filozofskog drustva

Marko Trogrlié, dekan Filozofskoga fakulteta Sveucilista u Splitu
Ivan Pavié, rektor Sveucilista u Splitu
Maja Munivrana, procelnica Ureda za kulturu grada Splita

09.30-09.45

09.45-10.00

10.00-10.15

10.15-10.30

10.30-11.00
11.00-11.30

11.30-11.45

11.45-12.00

12.00-12.15

12.15-12.30

12.30-13.00
13.00-15.00

Darko PolSek (Zagreb): Deset teza »o nama — onda«. Sto
mozemo nauciti od civilizacija Mediterana?

Pavo Barisi¢ (Zagreb/Split): Deliberativna demokracija
iz mediteranskoga obzora

Marita Bréi¢ Kuljis (Split): Biti gradanin u participativ-
noj i predstavni¢koj demokraciji

Mislav Kuko¢ (Split): Mediteranski doprinos europeiza-
ciji bioetike

Rasprava

Stanka za kavu

Berislav Zarni¢ (Split): Deonti¢ka logika, metanormativ-
na teorija i etika komunikacije

Dafne Vidanec (Zagreb/Zapresic¢): Sreca i ljudsko djelo-
vanje: antropologijsko-filozofijsko-psihologijski i eticki
pristup problemu

Dragan Poljak, Franjo Sokoli¢, Mirko Jakié (Split):
Fizikalno-filozofski aspekti asimetrije vremena

Spahija Kozli¢ (Zenica): Pot¢injeno misljenje u svjetlu
kibernetickog zahtjeva za totalno uredenim drustvom
Rasprava

Stanka za rucak



15.00-15.15

15.15-15.30
15.30-15.45

15.45-16.30
16.30-17.30

17.30-17.45

17.45-18.00

18.00-18.15
18.15-18.30

18.30-19.00
19.30

Zeljko Kaluderovi¢ (Novi Sad): Herodotovo shvacanje
dikaiosyne

Zeljko Skuljevié (Zenica): Sokratova pjesnicka krivnja
Zoran Arsovi¢ (Banja Luka): Fedon ili §to znaci filozo-
fija

Rasprava

Stanka za kavu

Kredimir Cvrljak (Zagreb): Uz anticke, i (pred)rene-
sansni Grei ucitelji humanisti¢ke Europe (s jakim odrazi-
ma u hrvatskih renesansnih humanista)

Anto Ledié (Zenica): Transformacija obiteljske zajedni-
ce od antickih vremena do danas

Marijana Kolednjak (Varazdin): Razvoj kao sloboda
Nikola Tadi¢ (Sisak): Korcula nase mladosti

Rasprava

Vecera

PETAK, S. travnja 2013.

09.00-09.30

09.30-09.45

09.45-10.00

10.00-10.15
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Plenarno izlaganje

Gottfried Kiienzlen (Miinchen): Secularity of the State
and Religion

Daniel Bu¢an (Zagreb): Avicennin nauk o dusi kao okvir
za cjelovitu filozofiju

Nusret Isanovié (Sarajevo/Zenica): Odnos filozofije i re-
ligije u Ibn RuSdovom misljenju — dimenzija mediteran-
ske tradicije racionaliteta

Nebojsa Vasi¢ (Zenica): Ideja ahimse — metafizicki impe-
rativ ili pateti¢ni prizvuk drevne filozofije



10.15-10.30

10.30-11.00
11.00-11.30

11.30-11.45

11.45-12.00

12.00-12.15

12.15-12.30

12.30-13.00
13.00-15.30

15.30-15.45

15.45-16.00

16.00-16.15

16.15-16.30

16.30-17.00
17.00-17.30

17.30-17.45

Stanko Vlaski (Novi Sad): Novalisovo romantiziranje
krs¢anske povijesti i pitanje ujedinjenja Europe

Rasprava

Stanka za kavu

Anita Lunié (Split): Izmedu knjizevnosti i filozofije: eg-
zistencijalizam mediteranskog kruga

Miroslava Vuéko (Osijek): Narcis — od bajoslovnoga i
antickoga do Christopher Lashova. Zbiljski Ja ili moje
snovito jastvo?

Nata$a Skuljevi¢ (Zenica): Marquise de Sade: kruti ate-
izam ili paradoks bozanskog

Ton¢i Koki¢ (Split): Ispitivanje moguénosti jedinstvenog
spolnog odgoja

Rasprava

Stanka za rucak

Enis Zebi¢ (Zagreb): Jedna moguca skica za filozofiju
politike Vinka Kriskovic¢a

Damir Smiljanié¢ (Novi Sad): Ogled o negativnoj karak-
terologiji Vladimira Dvornikovica

Ljudevit Fran Jezi¢ (Zagreb): O pojmu hrvatske filo-
zofije

Andrea Ratkovi¢ (Novi Sad): Autodestrukcija jednog
drustva

Rasprava

Stanka za kavu

Dusan Cizmi¢ Marovié (Split): Povijest filozofije kao
filozofski i pedagoski problem
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17.45-18.00 Ljudevit HanZek (Split): Hume o (ne)postojanju svjes-
nog subjekta

18.00-18.15 Emil Kusan (Split): Schellingov spis O bitstvu slobode
kao spekulativna interpretacija Kantove etike

18.15-18.30 Sulejman Bosto (Sarajevo): Priroda vs. kultura, ili: izme-
du determinizma i slobode

18.30-19.00 Rasprava

19.00-20.00 Predstavljanje knjiga

e Danijel Bucan, Uvod u arapsku filozofiju (Filozofski fakultet, Odsjek
za filozofiju, Split 2013.)
Predstavljaci: Marko Trogrli¢, Pavo Barisi¢ i1 autor

e Mislav Kuko¢ (ur.), Izmedu Srednje Europe i Mediterana: filozofi-
Ja Nikole Skledara (VSPU Baltazar Adam Krceli¢, Zapresic¢ 2012.)
Predstavljaci: Zeljko Skuljevi¢, Nikola Tadi¢ 1 urednik

20.00-20.15 Zatvaranje simpozija

20.30 Svecana vecera

SUBOTA, 6. travnja 2013.

08.00—17.00 Izlet u Sibenik, Skradin i na Slapove Krke
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SAZECI IZLAGANJA







ZORAN ARSOVIC
Filozofski fakultet Univerziteta u Banjoj Luci

Fedon ili §to znadi filozofija

Nesporno je da filozofija sebe uvijek dovodi u upitnost, ¢ak postoji
stanovita naredenost filozofu da sebe i ono ¢ime se bavi stalno izlaze
riziku, ali samo jednom to se ¢ini »krajnje iskreno« i na zaista »radi-
kalan na¢in« — u Casu smrti. Platonov Fedon filozofiju pokazuje u tom
ekstremnom casu i ekstremnoj zadaci: iznijeti se(be) pred licem smirti i
poloziti racun o pravu na vazenje u jednom zivotu. U podrucju koje nije
viSe ni¢im osigurano filozofija je prinudena da otvori srce, da se raz-
kruzi, izvrne »kao rukavica §to se izvrée« (Levinas). Pred nasim o¢ima
puca po Savovima. Pucanje nije uzalud, ve¢ je neka vrsta zrtve: samo
pucajuci filozofija je u stanju proizvesti prasak zivotne znacajnosti. Bi-
vajudi prikaz tog i takvog praska, Fedon demonstrira odgovor na staro
ali uvijek aktualno pitanje: sto znaci filozofija.
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PAVO BARISIC
Institut za filozofiju Zagreb / Filozofski fakultet Sveucilista u Splitu

Deliberativna demokracija iz mediteranskoga obzora

Pojam ‘deliberativne demokracije’ nalazi se u zaristu rasprava politicke
filozofije ve¢ tri desetljeca. Na angloameri¢koj pozornici rasprava se
nadovezala u prvom redu na postavke Johna Rawlsa u radovima autora
kao Sto su Joseph M. Bessette, James S. Fishkin, James Bohman, Wil-
liam Rehg, Jon Elster, John Dryzek, a u novije vrijeme poglavito Daniel
Thompson i Amy Gutman. U njemackoj filozofskoj raspravi klju¢ne
teze o deliberativnoj demokraciji izlozio je Jiirgen Habermas. Dok na
jednoj strani prevladavaju rasprave o proceduralnoj strani demokracije,
na drugoj se teziste postavlja na diskurs javnosti koja nadilazi formalni
okvir parlamentarnih institucija. Medutim, veéina zagovornika delibe-
rativne demokracije slaze se u odnosu na njezino prvotno mediteransko
izvoriSte. PolaziSte je u antickom grckom otkri¢u da se politika stvara
skupnim govorom, savjetovanjem, pretresanjem, odvagivanjem i djelo-
vanjem. Na to ukazuje i sam naslovni izraz ‘deliberativna’, izveden iz
deliberare —u savjetovanju i razgovoru zajednicki promisljati, odvagi-
vati, razmatrati i odlucivati. U predavanju ¢e biti rijeci o tome koliko
je poimanje bitnih elemenata demokracije, javna rasprava i zajednicko
odlucivanje, kako ga je sazeo Aristotel u svojim razmatranjima politike,
prisutno u suvremenim teorijama deliberativne demokracije.
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SULEJMAN BOSTO

Filozofski fakultet Univerziteta u Sarajevu

Priroda vs. kultura, ili: izmedu determinizma i slobode

Polazec¢i od tradicionalne opozicije prirode i kulture ovaj prilog nastoji
pokazati teskoce ovog »Cistog« dualistickog shematizma — ukoliko se
u naSoj epohi i u suvremenim, spoznajno-teorijskim, antropoloskim,
etickim te u znanstveno-tehni¢kim perspektivama, s one strane tog dua-
lizma postavlja pitanje »ljudske prirode« 1 njezine kompleksne struktu-
riranosti, njezine »dvoznacnosti« ili »viSeznacnosti«, odnosno njezine
»dvovalentnosti« ili »polivalentnosti« (a na protusvjetlu tradiranih dua-
listickih figura: tijelo(= priroda) vs. duh (= subjekt/svijest/um); priroda
vs. povijest, priroda vs. kultura itd.

Na toj se osnovi kristalizira sredi$nja problemska opozicija ovog prilo-
ga, opozicija prirode i kulture, pri ¢emu se ta opozicija specifi¢no eg-
zemplificira kao pitanje odnosa prirode (kao »carstva nuznosti«) i kul-
ture (kao ucinak ljudske slobode, ili kao »carstvo slobode«). U pitanju
je poznato razlikovanje »kauzaliteta prirode« 1 »kauzaliteta slobode« i
iz toga izvedeno pitanje determinizma i slobode.

Problematiziranje ovog odnosa ukljucuje kako viSeznacnost pojma
prirode tako i pojma kulture, a specificira se na primjeru suvremenog
naturalistiCkog redukcionizma slike ¢ovjeka koji (redukcionizam) jos
od pocetka znanstveno-tehnicke moderne bastini program »desakralizi-
ranja prirode« (odnosno: »odC€aravanja svijeta, ili svodenje »prirodnog
ljudskog supstrata« na znanstveno i tehni¢ki manipulabilan »predmet«
u laboratoriju znanstveno-tehnickog »kreacionizma«, na primjer: u la-
boratoriju genetickog inZenjeringa ili u neuroznanostima: svodenja sli-
ke ¢ovjeka na empirijski odredive alternative). Tome se, kao protuteza,
alternira slika »resakraliziranja unutarnje covjekove prirode« i otvara
rasprava o mogucnosti »moraliziranja ljudske prirode« (J. Habermas)
te ispituje moguénost da se na nov nacin misli dijalektika nuznosti 1
slobode u smislu dvostruke i dvoznacne »ljudske naravi«.
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MARITA BRCIC KULJIS
Filozofski fakultet Sveucilista u Splitu

Biti gradanin u participativnoj i predstavnickoj
demokraciji

Gradanstvo, kao skup prava i obveza, najbolje se realizira u demokrat-
skom kontekstu koji osigurava okvir za priznavanje prava i mehanizme
za njihovo ostvarivanje. Samim time jer su druStvena kategorija, prava
za sobom, i logicki i empirijski, povlace obveze.

U demokratskom poretku, u tome smislu, razlikujemo legalne i poli-
ticke obveze. Dok legalne obveze (placanje poreza, postivanje zako-
na, sudjelovanje u obrani zemlje), kako im i sam naziv kaze, podlijezu
zakonu, dotle politicke obveze (sudjelovanje u javnim poslovima, su-
protstavljanje nepravdama u drustvu, uljudnost, odgovornost), jer su
moralno utemeljene, ovise samo o moralnom sankcioniranju.

Anticko shvacéanje gradanina polazi od pretpostavke preklapanja etike i
politike. Prihvacéajuci drzavnistvo ili politiku najpoglavitijom znanos¢u
koja se bavi onime §to je pravedno i plemenito, gradani pronalaze ute-
meljenje da, osim legalnih obveza, izvrse i politicke obveze. Stoga je
jasno zasto je participativna demokracija bila prikladna politicka forma
za aktivnog gradanina anti¢kog polisa.

Novovjekovno, a samim time i suvremeno poimanje politike kao vje-
Stine vladanja i tehnike zadobivanja i odrzavanja moc¢i, koja, u ‘ubla-
zenom’ obliku, progovara preko predstavnicke demokracije, potice kod
gradana samointereseno djelovanje radi maksimizacije vlastite koristi.
U takvom kontekstu, gradanima odgovaraju osigurana prava, ali i ¢inje-
nica da se nepostivanje politickih obveza ne sankcionira.

Ova godina, 2013., proglasena je od strane Europske komisije, a na pri-
jedlog Europskog parlamenta, Europskom godinom gradana. Na tragu
toga valja razmotriti ulogu i polozaj gradanina parlamentarne demokra-
ciji u pokusaju zagovaranja participativne demokracije.
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DANIEL BUCAN
Zagreb

Avicennin nauk o dusi kao okvir za cjelovitu filozofiju

Abt ‘Ali Ibn Stna (Avicenna) (980.—1037.) svoj je prvi filozofijski spis
naslovio O ljudskoj dusi od stupnja njezina zacetka do stupnja njezine
upotpunjenosti, a njegov zadnji napisani tekst nosi naslov Rasprava o
razumnoj dusi.

Tako se Avicennin filozofski curriculum u cjelini smjestio u okvir odre-
den pitanjem duse. Kao da to nije slucajno; jer onaj tko razmotri nje-
govo sveukupno filozofsko djelo 1 pokusa to djelo na temelju takova
cjelovitog uvida interpretirati kao sustavno strukturiranu te ujedno cje-
lovitu misao, nece mo¢i olako odbaciti uvjerenje jednog od najugled-
nijih avicennista, Amerikanca Dimitrija Gutasa, da Avicennin cjeloviti
nauk o dusi sadrzi u sebi sve njegove temeljne filozofske ideje i uvide.

Nastavljajuéi tradiciju aristotelizma, Avicenna (kao, uostalom, i dru-
gi srednjovjekovni mislioci) psihologiju — tj. nauk o dusi — neupitno
poima kao pripadajuc¢u prirodnim znanostima, prvenstveno stoga §to
se ona bavi svim vidovima onoga S§to se naziva ‘zivotom’, a osobito
pitanjima osjetilne i umske spoznaje. Stoga je Avicenna svoj nauk o
dusi napisao kao Sesti dio svoje Fizike, 1 stoga se u bitnome oslonio na
Aristotelovu psihologiju i na u¢enja o dusi i tijelu grckih lijecnika-filo-
zofa, u prvome redu Galena, premda dijelom — u nauku o umu i teoriji
spoznaje — u obzir uzima Platona i neoplatonicare, no vrlo ¢esto pole-
miziraju¢i s njihovim stajalistima.

Uvode¢i u svoj spis o dusi, Avicenna odmah na pocetku kaze da mu
— buduc¢i da je u prvih pet knjiga Fizike govorio o pitanjima $to pripa-
daju u znanost o prirodi — preostaje govoriti o biljkama i zivim bi¢ima,
koja su sopstva Sto su postala suc¢ine zahvaljuju¢i obliku, koji je dusa, i
tvari, koja je tijelo (najavljujuci jos sedmu i osmu knjigu u kojoj ¢e biti
rijeCi o habitusu biljaka i habitusu zivih bi¢a). Time je svoj nauk o dusi
kontekstualizirao kao dio ‘znanosti o prirodnim stvarima’, tj. Fizike.
Kako Avicenna kaze, »uvidi u znanosti o prirodi navlastito se ticu ono-
ga §to pripada prirodnim stvarima, a to je ono $to ima vezu s tvarju i s
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kretanjemg, a to svakako jest dusa sa svojom vegetativnom, pokretac-
kom, zamjedbenom i spoznajnom funkcijom. Dusa pak utoliko Sto je
netjelesno sopstvo (koje se na razne nacine povezuje s nebeskim svije-
tom) moze biti i predmet metafizike, §to Avicenna (na istome mjestu)
napominje ovim rije¢ima: »No s obzirom na to da na ovome mjestu
govorimo samo o dusi kao dusi, i [o dusi] pridruzenoj tvari, ne moramo
— govoreci o prirodi — govoriti o uskrsnucu duse i prije¢i na filozofijsko
umijece [tj. metafiziku] te u njemu izlagati umski uvid u ono $to je od-
vojeno [od tvari].« I premda se pitanjima koja se ticu opstanka i sudbine
ljudske duse nakon smrti bavi u Metafizici, peta rasprava knjige O dusi
djelomice je posvecena upravo tim pitanjima.

No mozda najbolje o Avicenninu poimanju duse — odnosno o mjestu
Sto ga nauk o dusi treba imati u filozofijskim znanostima — govori zad-
nji tekst Sto ga je Avicenna napisao, Risala fi-n-nafs wa bugaiha wa
ma’ddiha. U njemu je rijec o ljudskoj dusi.

Taj (zadnji napisani) Avicennin tekst ugledni americki avicennist Di-
mitri Gutas smatra nekom vrstom saZetka njegove filozofije u cjelini.
Jer »proucavanje razumne duse obuhvaca teorijske znanosti, metafizi-
ku (spoznaju Boga i pojamnind), fiziku (De Anima) i prakticke zanosti,
etiku 1 vjerozakon. Razumna dusa je stjeciste filozofijske teorije i prak-
se [...]. Znanost koja predstavlja to prouc¢avanje — metafizika razumne
duse — stoga je najvisi stupanj filozofijskih znanosti«. U tomu smislu
‘metafizika razumne duse’, baveci se opstankom ljudske duse poslije
smrti i njezinom eshatoloskom sudbinom, zapravo predstavlja kontekst
u kojemu Avicenna aristotelovsku tradiciju nadograduje i razraduje
oslanjajuci se na plotinovsku ideju sprege duse s Jednim, na neplato-
nicku emanatisticku kozmologiju i na ideju bozanske providnosti, §to
razumnoj dusi pribavlja njezinu ontolosku stupnjevitost.

Avicennina Knjiga o dusi svakako je jedno od njegovih najvaznijih dje-
la, i jedno od onih koje je imalo osobita utjecaja na srednjovjekovnu
europsku filozofiju. Premda su znanstveni korijeni Avicennine teorije o
dusi odavno zastarjeli (kao uostalom i Aristotelove teorije na kojima se
ona najvecim dijelom zasniva), ta je knjiga jedno od najboljih svjedo-
¢anstava o tomu kako su znanstveni uvidi Cesto preduvjet filozofijskog
misljenja i spoznavanja. U tomu smislu djelo kakovo je Knjiga o dusi
ne moze zastarjeti.
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DUSAN CIZMIC MAROVIC

Universitas, list Sveucilista u Splitu

Povijest filozofije kao filozofski i pedagoski problem

Tema je ovog priopcenja filozofski, kontemporalni i pedagoski znacaj
odnosa filozofije spram vlastite povijesti. Za razliku od religije 1 od
znanosti, filozofija ima povijest jer se ne temelji na autoritetu Objave i
ne razvija napustanjem proslih filozofija. Filozofija moze biti suvreme-
na samo kao epohalna misao koja reintegrira cjelinu vlastite povijesti.
No kao §to je nakon antike zbog podredenosti religiji filozofija bila
u genitivu, u posthegelovskom je razdoblju, koje jo$ traje, podredena
znanostima. A ‘u genitivu’ filozofija gubi bitnu vezu s vlastitom povijes-
¢u koja biva svedena na herbar filozofema, sastavljen po proizvoljnim
spiskovima problema ili po linearnom ritmu kalendarskog vremena.
Stoga su najvisi dosezi obaju klju¢nih razdoblja zapadne misli — od
Platona do Aristotela i od Kanta do Hegela — izgubljeni za duh vremena
u mjeri koja ugrozava samu moguc¢nost pedagoskog posredovanja filo-
zofijske bastine.
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KRESIMIR CVRLJAK
Zagreb

Uz antic¢ke, i (pred)renesansni Grei ucitelji
humanisticke Europe (s jakim odrazima u hrvatskih
renesansnih humanista)

Gr¢ki, mahom konstantinopolski intelektualno-emigrantski gremij Sto
ga na tlu Italije u 15. st. ¢ine Theodoros Metochites, Georgios Gemistos
Plethon, Manuel Bryennios, Manuel Chrysolaras, Georgios Trapezun-
tios, Theodoros iz Gaze, Gennadios Sholarios, Andronikos Kallistos,
Janos Basilios Besarion, Janos Argyropulos, Michael Apostolios, De-
metrios Kalkondyles, Janos Laskaris, Leonardos Sofianos i drugi koje
povijest filozofije nije registrirala u mjeri u kojoj i njihove glavne pred-
stavnike — oni su Hegelovi najplemenitiji i najelitniji bizantski prebjezi
u svoju novu, prije svega intelektualnu postojbinu: u Italiju. Vrlo dobro
su oni znali da na prostoru Bizanta, jos od polovine 14. st., nece tako
skoro ni prestati zveckati oruzje ni muze prekinuti svoju Sutnju. Stoga
su ti iseljenici-filozofi, redomice veleumnici i doskora medu najuvaze-
nijim europskim humanistima, odlucili napustiti svoja tisu¢ljetna ognjis-
ta da bi prigrlili uenu renesansnu Europu, ponajprije i ponajvise »naj-
renesansniju« Italiju. Zamjetno je njihovo propulzivno involviranje u
intelektualni zivot Italije 15. stolje¢a na najvisoj razini. Na razne nacine
iuraznim prigodama (u humanistickim krugovima, kroz prevodilastvo,
izdavastvo, korespondenciju i sl.) sklapaju poznanstva i prijateljstva i
s hrvatskim humanistima (J. B. Bessarion / J. Dragisi¢, Ivan Vitez od
Sredne // G. iz Trapezunta, T. iz Gaze / Benedikt-Benko Kotruljevi¢ //
J. Argyropulos / Ivan Vitez od Sredne, Ivan Cesmicki, jedni na druge
utjecudi. Imademo i takav slucaj da hrvatski humanist (Juraj Dragisic)
odlu¢no brani bizantskoga humanista (J. B. Besariona) od optuzaba s
kojima ga je kao heretika teretio njegov sugradanin (kretski humanist
G. iz Trapezunta). No, pregolem posao u sklopu tih burnih dogadaja
na relaciji bizantski istok — europski jug obavio je i dalekovidni du-
brovacki dominikanac, teolog, diplomat, humanist i rimski kardinal
Ivan Stojkovi¢, onodobno bolje poznat kao »Johannes a Ragusio« ili
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»Cardinal de Ragusa«. Posao se sastojao u prijenosu god. 1437. pre-
(gdje se od 1435.—-1437. nalazio u svojstvu poslanika Baselskog sabo-
ra) u Basel gdje ih je Stojkovi¢ 19. srpnja 1443., uz odredene uvjete,
oporucio tamosnjem Dominikanskom samostanu. Sve u svemu, brzom
prilagodbom u popunjavanju redova najistaknutijih talijanskih i drugih
dodatno oploduju i obogacuju talijansku, a preko nje svekoliku europ-
sku humanisticku scenu ponajprije za svojim katedrama diljem Italije, a
onda svojim prijevodima djela s materinskoga grékoga na latinski, ne i
bez vlastitih djela s mnogim korektivnim zahvatima izobilno korumpi-
ranih tekstova, za koje njihovi autori nisu bas uvijek bili krivi.
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LJUDEVIT HANZEK
Filozofski fakultet Sveucilista u Splitu

Hume o (ne)postojanju svjesnog subjekta

Poznata je Humeova tvrdnja o tome da kada detaljno pregleda svoju
svijest, u njoj ne pronalazi niSta osim pojedinacnih svjesnih sadrzaja,
tj. impresija, te da je ideja subjekta svijesti svojevrsna iskustveno ne-
utemeljena fikcija.

To je jedna od najspornijih Humeovih teza, donekle i zbog Humeova
nejasna odnosa prema njoj. Njene su problemati¢ne implikacije: ako ne
postoji subjekt iskustava neovisan od samih iskustava, onda je nemogu-
¢e govoriti o osobnom identitetu zbog stalne izmjene sadrzaja svijesti;
misteriozan ontoloski status osoba u trenucima nesvjesnosti; nemogué-
nost numerickog razlikovanja struja svijesti; te mozda najveca teskoca
— izrazito snazna protuintuitivnost ideje o iskustvima koja postoje bez
subjekata.

U izlaganju ¢u detaljnije izloziti navedene probleme te pokusati odgo-
voriti na pitanje je li ta teza nuzna posljedica Humeova empirizma, tj.
ima li u radikalnom empiristickom sustavu mjesta za ideju o subjektu
svijesti koji je ontoloski razli¢it od svojih svjesnih stanja.
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NUSRET ISANOVIC
Islamski pedagoski fakultet Univerziteta u Zenici

Odnos filozofije i religije u Ibn RuSdovom misljenju —
dimenzija mediteranske tradicije racionaliteta

Odnos filozofije i religije sredi$nja je tema islamske filozofije peripa-
teticke orijentacije. Ova tema je u sredistu filozofskog interesa i Ibn
Rusda, jednog od najvecih medijevalnih filozofa Mediterana. lako je
filozofija zasnovana na mo¢ima ljudskog uma, a religija na Objavi, nji-
hova istina je jedna i obje teze njenom razumijevanju i spoznaji. Prema
Ibn Rusdu zadaca filozofije je da misaono osnazi ¢ovjeka i njegov um
dovede do punoljetnosti, da ga uvede u tajne stvaranja i priblizi Bogu.
Za takvo §to ona ima uporista u Objavi, primordijalnom ishodistu reli-
gije. Zbiljskom spoznajom Istine i hermeneutikom Objave mjerodavno
se bavi samo filozofija. Religija od nje posuduje takovrsne mo¢i i njima
se (spoznajno i hermeneuticki) osnazuje. Stoga filozofija nije tad i pro-
tivnica religiji, nego njena prijeteljica i neodvojiva suputnica na putu k
jedinstvenoj Istini.

U radu je Ibn Rusd predstavljen kao filozof koji odnos filozofije i reli-
gije misli ne samo iz horizonta islama nego i iz oslovljenosti drevnim
gr¢kim misljenjem i, posebno, mediteranskom tradicijom racionaliteta,
¢ijoj je konfiguraciji i sam doprinio.
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LJUDEVIT FRAN JEZIC
Zagreb

O pojmu hrvatske filozofije

U izlaganju se snova pokuSava rasvijetliti zaSto je pojam hrvatske fi-
lozofije nekomu sporan, a u kojem je smislu ipak nesporan. On se ne
moze Cisto filozofijski utemeljiti jer je filozofiji nebitno koje je narod-
nosti ili jezika onaj koji filozofira, a bitno jedino da i kako filozofira.
Stoga su pojmovi kao francuska ili njemacka filozofija u jednakoj mjeri
sporni kao i hrvatska filozofija. Razinskim razlikovanjem znanstveno-
ga bavljenja filozofijskom bastinom, usporedivoga s radom antickih
biografa i doksografa, i filozofiranja samoga, nasim pojmovima »nacio-
nalnih filozofija« mozemo pridati smisleno znanstveno mjesto unutar
kulturnopovijesnih studija, kakvi su povijest nacionalnih knjizevnosti
ili umjetnosti. A tada, iz vidokruga slozZene trojezi¢ne hrvatske kulture
postaje jasnim zasto filozofijski pothvati nasih latinista pripadaju poj-
mu hrvatske filozofije ili »philosophiae Illyricae«.
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ZELJKO KALUDEROVIC
Filozofski fakultet Univerziteta u Novom Sadu

Herodotovo shvacanje dikaiosyne

Autor u radu istrazuje Herodotov doprinos razumijevanju pravde kod
Helena, koji se, po njemu, moze valorizirati na dvije razine. Najprije, to
je terminoloska inovativnost nastala pojavljivanjem rije¢i dikaiosyne i
osobnom upotrebom dike u formulacijama juristickog tipa. 1z drugog,
vaznijeg kuta gledano, u Cetiri razliite knjige Istorije spominju se svi
bitni modaliteti pravde, tj. ona se nagovjestava kao kozmicka, zakonska
1 kao individualna pravda. O kojem god od navedenih modusa da je
rije¢, razmatranje pravde kod Herodota u vezi je s utvrdivanjem njenih
bivstvenih karakteristika, ekvivalencije i korelativnosti. Sam Herodot
¢e, vjerojatno 1 zbog svoje prodemokratske naklonosti, posebno dovo-
diti u vezu pravednost i zakonitost i naglaSavati aritmeticki oblik jedna-
kosti; on ¢e, to€nije, isticati isonomiju, isegoriju i isokratiju.
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TONCI KOKIC
Filozofski fakultet Sveucilista u Splitu

Ispitivanje mogucnosti jedinstvenog spolnog odgoja

Naukovna osnova (curriculum) zdravstvenog odgoja pretpostavlja uvo-
denje modula jedinstvenog spolnog odgoja. Pozadinska teorija uvode-
nja takvog tipa zdravstvenog odgoja normativno odreduje ciljeve odgo-
ja ne vodedi racuna o viSeznacnosti pojma ‘odgoj’, osporavajuéi vezu
morala i spolnosti proizaslu iz razli¢itih 1 logi¢ki konzistentnih teorija
o naravi ¢ovjeka, delegitimira tipove eticke prosudbe koji se oslanjaju
na teoriju prirodnog zakona i nekonzekvencijalisticki tip prosudbe te
obec¢ava znanstvenost takvog programa bez pouke o naravi znanosti.
Dosadasnji teorijski pokusaji uskladivanja naukovne osnove jedin-
stvenog spolnog odgoja ni uz uvazavanje dijela nabrojanih problema i
zahtijeva moralnog pluralizma, koji je temelj pluralnog demokratskog
drustva, nisu donijeli uspjeh. Rezultat rasprava unutar demokratskog
drustva oko spolnog odgoja ostavlja tri moguénosti: uvodenje barem
dvaju programa; teske i neizvjesne pregovore oko jedinstvenog progra-
ma; ili diktat drzave uz obezvrijedivanje demokratskih i civilizacijskih
vrijednosti pluralnog drustva.
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MARIJANA KOLEDNJAK

Veleuciliste u Varazdinu

Razvoj kao sloboda

Zivimo u doba nevidenog blagostanja tesko zamislivog prije samo jed-
nog ili dvaju stolje¢a. Doslo je do promjena izvan ekonomske sfere.
Dvadeseto je stoljece donijelo demokratsko i parcipitativno upravljanje
kao vodeci model politicke organizacije.

Zivimo i u svijetu izvanredne depriviranosti, bijede i ugnjetavanja. Po-
stoje mnogi novi i stari problemi ukljuujuéi postojanost siromastva,
neispunjavanje temeljnih potreba, oskudicu, te rasprostranjenost gladi 1
mnogih drugih poteskoca i ozbiljnih problema.

Prevladavanje tih problema konstitutivni je dio ostvarivanja razvoja.
Nepobitna je vaznost slobode pri rjeSavanju tih nedaca. Slobodi su svoj-
stveni raznoliki aspekti koji se odnose na mnostvo aktivnosti i instituci-
ja. Nacelo organiziranja koje sve moguce elemente slaze u integriranu
cjelinu glavni je problem procesa unapredivanja pojedinac¢nih sloboda,
te drustvene obaveze da pomogne u njihovu uspostavljanju.

Izlaganje naslovljeno »Razvoj kao sloboda« Zeli predstaviti osobiti pri-
stup razvoju. Taj se pristup smatra procesom povecanja stvarnih slo-
boda kojima ljudi raspolazu, a zastupa ga Nobelovac Amartya Kumar
Sen.
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SPAHIJA KOZLIC
Filozofski fakultet Univerziteta u Zenici

Potcinjeno misljenje u svjetlu kibernetickog zahtjeva
za totalno uredenim drustvom

Stavom da ne postoji bitna razlika izmedu fizikalnog djelovanja co-
vjeka i rada novijih komunikacijskih uredaja nastoji se danas nivelirati
sfera duhovnog i prirodnog. Posljedica je to prihvacanja tehnike kao
posebne vrste ezoterizma koja Zeli formalizirati i na razinu razmjene
korisnih informacija svesti drustvenu interakciju. Ova »drustvena al-
kemija« u pravilu izraZava nezadovoljstvo sematickim znacenjem poj-
mova zivota, svrhe, moralnog djelovanja, razumijevanja, itd., jer su oni
kiberneticki neprecizni, a time i sistemski neuklopivi.

Ne ¢udi, onda, stav da je filozofski jezik, primjerice Aristotelov, iz ugla
Wienerovog zahtjeva za totalnom upravljivos¢u i korisnos¢u jedan od
»najrogobatnijih« zargona koji je onovremenim Grcima bio potpuno
nerazumljiv. Da bi se izbjegao ovakav, kiberneticki nekoristan jezik,
potrebno je, iz vizure Norberta Wienera, »rogobatnost« filozofskog
izricaja sprijeciti uspostavom kiberneticke semantike kao discipline
»za kontrolu gubljenja smisla kod jezika«. Zanemarujuci hermeneuticku
dimenziju govora, misljenje se nastoji svesti na kalkuliraju¢u, moleku-
larno preciznu operaciju kako bi se dostigao »vjeran rezultat«. Time
se misljenje potCinjava druStveno zadatom bicu kao bi¢u u komjemu
se jezik pretvara iskljucivo u sredstvo razmjene obavijesti, odnosno na
sceni je kiberneticka zakonitost koja se namece svakom vidu ljudskog
organiziranja i djelovanja.
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GOTTFRIED KUENZLEN

Universitdt der Bundeswehr Miinchen

Sekularnost drzave i religija

1. Sekularnost moderne, liberalne drzave oznacava legitimitet drzave
utoliko Sto garantira da ona nije zasnovana na religijskoj (ili ideolos-
koj) istini. Jedina »istina« sekularne drzave jest: osigurati gradanski
mir. Da bi to ostvarile moderne su zapadne drzave razdvojile religiju
od politike, $to je sazeto izrekao Hobbes: »auctoritas, non veritas facit
legem.« Ovo temeljno razlikovanje izmedu religije i politike moze
postati aktualno ako zapadna kultura i njeno razumijevanje drzave
dode u sukob s kulturnim i religijskim idejama i pokretima, koji takvo
razumijevanje ne svojataju ili ¢ak negiraju postojanje ikakve razlike
izmedu religije i politike. Razvidno je da ovo razlikovanje postaje ak-
tualno danas na podruc¢ju Mediterana, i to ne samo u islamskom svi-
jetu. Samo sekularnost drzave moze dugoro¢no garantirati gradanski
mir, §to pogotovo vrijedi za pluralisticka 1 multireligiozna drustva.

2. Sekularna je drzava, s druge strane, zasnovana na pred-politickim
uvjetima. Primjerice, vrijednosti iznesene u naSim ustavima mogu
ojacati samo ako su utemeljenje u kulturoj i religioznoj obicajnosti
vec¢ine gradana. Dramatika sekularne drzave lezi u Cinjenici da je
ona zasnovana na temeljima koje sama ne moze garantirati.

3. Razdvajanje religije 1 politike mora imati utjecaj na odnos crkve i
drzave, tj. na njihovo razdvajanje. Razliciti su modeli tog razdvaja-
nja razvijeni u Europi. U izlaganju ¢e Njemacki model biti ukratko
predstavljen, zajedno s njegovim problemima.

The Secularity of the State and Religion

Secularity of the modern, liberal state means: The legitimacy of the
state is not based on religious (or ideological) truth; the only “truth” for
the secular state is: to secure the civil peace. For that the modern occi-
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dental state — in a long and often bloody historical process — developed
a certain separation between religion and politics; that can be summed
up by the sentence of Hobbes: “auctoritas, non veritas facit legem.”
— This fundamental differentiation between religion and politics can
gain high actuality: namely, if the western culture and its understanding
what a state is, will be confronted with cultural and religious ideas and
movements, which do not know or even are denying that differentiation
between religion and politics. It is visible, that this actuality is of high
validity for the entire Mediterranean region — not only of their islamic
parts; only the secularity of a state can guarantee the civil peace on the
long run — especially in pluralistic and multireligious societies.

The secular state however is based — to its own stability — on prepoli-
tical conditions. The values of our constitutions for example can only
gain power, if they are rooted in the cultural or religious morality of the
majority of the citizens. The Drama of the secular state is: it is based on
conditions which it cannot guarantee.

The separation between religion and politics must have and had con-
sequences to the relationship of church and state: a certain separation
between church and state. In Europe were developed different models
for that. In the lecture the german “model” will be shortly presented
— including its foreseeable problematisation.
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MISLAV KUKOC
Filozofski fakultet Sveucilista u Splitu

Mediteranski doprinos europeizaciji bioetike

Ve¢ na prvim Mediteranskim korijenima filozofije u jednom je prilogu
predstavljeno »istrazivanje korijena mediteranske bioetike«. U ovome
se prilogu razmatra nastanak i komplementarni razvoj bioetike u kon-
tekstu razliCitih znanstveno-teorijskih pristupa i kulturnih perspektiva
s posebnim naglaskom na koncepciju integrativne bioetike koja se po-
stupno razvija u okviru filozofskih i interdisciplinarnih konferencija i
institucija na »bioetickim otocima« hrvatskog Mediterana. Potom se
istrazuje uloga i mjesto integrativne bioetike u ustroju mediteranske
bioetike, na jednoj strani, te na drugoj strani doprinos integrativne bio-
etike posebno, kao i mediteranske bioetike u cjelini, razvoju europske
bioetike, odnosno europeizaciji bioetike.
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EMIL KUSAN
Filozofski fakultet Sveucilista u Splitu

Schellingov spis O bitstvu slobode kao spekulativna
interpretacija Kantove etike

Poimanje slobode dozivjelo je tri znac¢ajne promjene u povijesti zapad-
ne filozofije. U pocetku svog razvitka, koji se dogada unutar okvira
grcke filozofije, shvacanje slobode ograniceno je na njen instrumen-
talni aspekt — ona je sposobnost izbora uvjetovana ljudskim prakti¢nim
kapacitetima. Srednjovjekovno poimanje inaugurira Aurelije Augustin,
koji slobodu shvaca kao svojstvo volje, $to ¢e se pokazati osobito vaz-
nim u njegovu pokusaju rjeSavanja problema zla. Posljednji veliki ko-
rak pojam ¢ini u novovjekovnoj filozofskoj misli na liniji Kant — Fichte
— Schelling — Hegel.

Izlaganje se bavi dvojicom od ova Cetiri velikana, a trudi se odgovoriti
na pitanje: u kojoj je mjeri Schellingova teozofska misao, iznesena u
djelu O bitstvu slobode, zapravo samo vjesta spekulativna interpretacija
osnovnih teza Kantove etike? Dodatna intriga lezi u Cinjenici da se u
ovoj, kasnijoj fazi svog misaonog razvitka Schelling, barem na deklara-
tivnoj razini, u znatnoj mjeri distancirao od Kanta! Ukoliko ustanovimo
da se doista radi o interpretaciji, nadaje nam se novo pitanje: je li ona
namjerna ili je (Sto se Cini vjerojatnije) neosvijeStena? Smisao u kojem
koristimo pojam spekulacije postat ¢e razvidan u procesu izlaganja.
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ANTO LEDIC

Katolicki skolski centar »Sv.Pavao« u Zenici

Transformacija obiteljske zajednice
od anti¢kih vremena do danas

Obitelj spada u primarnu drustvenu grupu i predstavlja najvazniji seg-
ment drustvene strukture. Kad kazemo da je obitelj temljena institu-
cija drustva, onda ne bismo trebali iskljuciti njenu »privatnost koja je
zajamcena zakonom« i posjedovanjem Zzivotnog prostora kao jedinog
mjesta gdje se stvara ¢ovjek. Kao i svako drustvo, tako je i obitelj prosla
svoj evolutivni put. Ovisno o utjecaju Sire ili uze drustvene zajednice,
obitelj je bila izlozena promjenama u vremenu i prostoru, ovisno o Ci-
niteljima, bilo vanjskim ili unutarnjim, klasnim, politi¢kim, kulturnim,
tehnoloskim, materijalnim, moralnim itd. Dinamika razvoja najcesce je
ovisila o sposobnosti njenih ¢lanova koji su bili uvjetovani odredenim
zakonitostima vremena. Obitelj, bra¢nu zajednicu, trebamo promatrati
kao jedino mjesto gdje se Covjek rada i odrasta, osjeca najsigurnije i
socijalizira. lako je kroz mnoga stoljeca obitelj prolazila odredene trans-
formacije pa i krize, a prolazi ih i u naSe vrijeme, trebamo je promatrati
1 dozivljavati kao takvu. Od prokreacije, kada zapocinje ¢ovjekov raz-
voj, svaki ¢lan obitelji prosao je sve faze rasta do konacne orijentacije
u koju mozemo numerirati kako socijalne tako i konfesionalne vrijed-
nosti. Cinjenica je kako obitelj ¢ini nerazdvojiv dio drustva i da bismo
je razumjeli i pokusali objasniti potrebno ju je promatrati kroz prizmu
povijesnih dogadanja. Ali ne samo povijesnih, nego i kroz periodizaciju
drustvenih uredenja, ideologija, politickih sustava itd. Kako je drustvo
prolazilo kroz odredene transformacije tako se i na obitelji reflektirala
postupna promjena i prilagodba vremenu. Da bismo razumjeli danasnju
obiteljsku tradiciju nuzno je zaviriti u nekoliko tisu¢a godina prije na-
Seg vremena — u anticku Grcku. Anticka Grcka je nesumnjivo kolijevka
europske civilizacije. Dostignuc¢a toga vremena i danas nas ostavljaju
bez daha, divimo se arhitekturi, umjetnosti, knjizevnosti, idejama, filo-
zofima Sokratu, Platonu, Aristotelu. Zanimaju nas ramisljanja mislioca
onoga vremena o obiteljskoj zajednici. Zahvaljujuéi Aristotelovu djelu
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Ustav Atenski lako mozemo sagledati pravni poloZzaj obitelji. Interesant-
no je Aristotelovo poimanje zena Ciji polozaj zorno prikazuje u djelu
Politika, drze¢i ih inferiornima u odnosu na muskarce, kako u anatom-
skom tako i u psiholoskom i etickom pogledu. Od grc¢kih filozofa pravu
je vaznost obitelji pridavao upravo Aristotel. Po njemu je javno drustvo
bez obitelji nezamislivo. Za razliku od Aristotela, manje ju je cijenio
Platon dajuci prednost stanovitom »komunizmu«, dok su Epikur, Ze-
non, sofisti i cinici zabacivali obitelj. Na temelju nekih pravnih izvo-
ra, poput Gortinskog zakonika mozemo zakljuciti kakva je bila obitelj
toga vremena, a osobito kakav je bio polozaj Zene. Stoga je zanimljivo
istraziti kakvu su ulogu imale Zene u tako razvijenom civilizacijskom
drustvu. Nazalost, danas malo autora postavlja to pitanje i na njega trazi
odgovor. Jedino Atena i Sparta daju detaljnije podatke o polozaju zene.
Zasto naglasavamo zene?! 1z razloga jer se drzalo da je Zena inferiorna
u odnosu na muskaraca, a neosporna je ¢injenica da je jedino bioloski
moguce stvoriti obitelj ako postoji Zena, to drugo bice, ta kolijevka zi-
vota.
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ANITA LUNIC
Split

Izmedu knjiZevnosti i filozofije:
egzistencijalizam mediteranskog kruga

Filozofsko je miSljenje i prije svoje suvremene, jasno osvijestene ten-
dencije k interdisciplinarnosti trajno obiljezeno isprepletenoscu s jedne
strane prirodoznanstvenim spoznajama, a s druge religijskim i umjet-
nickim zanosima. Medu njima posebno mjesto pripada knjizevnosti.
Dok ostala podrucja znanja od filozofije ocekuju aksiologiju i teleolo-
forme filozofskom misljenju primarno daju prostor elaboracije. I tako
jos od stare Grcke do danas.

1z lepeze tzv. knjizevno-filozofskih radova Mediterana bavit ¢emo se
onima koji s njegove dvije razliCite strane tematiziraju egzistenciju.
Konkretnije, u usporedbi s egzistencijalizmom Camusa, otvorit ¢emo
pitanje o mogucénosti govora o suvremenoj hrvatskoj egzistencijalistic-
koj filozofiji sadrzanoj u djelima knjizevnika, prvenstveno Antuna So-
ljana.
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DARKO POLSEK
Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu

Deset teza »0 nama — onda«.
Sto moZemo nauditi od civilizacija Mediterana?

Arheolog i povjesnicar Richard Miles zapocinje svoju BBC Seriju » An-
cientWorlds«, o civilizaciji Mediterana, rije¢ima »To je prica o nama
— onda«.

Sest nastavaka te serije obraduje nekoliko — po mnogima — kontrover-
znih teza. UnatoC sjajnoj produkciji, serija je odmah po objavljivanju
2010. izazvala pozornost jer istice teze koje se danas, u velikom broju
knjiga, smatraju »politicki nekorektnim«.

Namyjera je ovoga ¢lanka razmotriti neke izloZene teze i elaborirati nji-
hovu vaznost, posebno u svjetlu »antropoloskih« tvrdnji o istovrijed-
nosti kultura odnosno o pozeljnosti kulturnog relativizma.

U deset teza pokusat ¢u polemicno elaborirati svoje stavove o nekim
vaznim temama 1 pitanjima izloZzenim u Milesovoj seriji, poput: smi-
jemo li uopce obradivati velike teme poput »civilizacije« ili je bolje
zadrzati se na ograni¢enijem podrucju istrazivanja »kulture«; kakav je
odnos materijalne »podloge« civilizacije i njezine duhovnosti; §to ¢ini
civilizacijski uspon, a Sto njezin pad; ili kakav je odnos civilizacijske
agresivnosti i njezine »civiliziranosti« (civilnosti)?
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DRAGAN POLJAK!, FRANJO SOKOLIC?, MIRKO JAKIC?

!Fakultet elektrotehnike, strojarstva i brodogradnje Sveucilista u Splitu
’Prirodoslovno-matematicki fakultet Sveucilista u Splitu
SFilozofski fakultet Sveucilista u Splitu

Fizikalno-filozofski aspekti asimetrije vremena

Nasa percepcija vremena jasno ukazuje da je protok vremena usmjeren
od proslosti ka buduénosti, pa se u filozofiji i fizici govori o asimetriji
vremena, odnosno o strijeli viemena (termin koji potjeCe od Edding-
tona). Primjerice, kamen bacen na mirnu povrsinu vode stvara kruzne
valove, divergentne u odnosu na to¢ku u kojoj je kamen potonuo.
Cirkularno-konvergentne valove, odnosno fenomen koji bi implicirao
obrnut smjer vremena u prirodi se ne opaza. Nadalje, u elektrodinamici
se ‘valna asimetrija’, odnosno nepostojanje konvergentnih valova od-
nosi na fenomen elektromagnetskog zracenja. Naime, egzistiraju kohe-
rentno divergirajuéa zra¢ena polja, povezana su s akceleriranim nabo-
jima, a njihov temporalni inverz — koherentno konvergirajuca polja se
ne opazaju u prirodi.. S druge strane, s aspekta fizike, zakoni prirode
predoceni u matemati¢koj formi simetricni su, odnosno, potpuno isti
zakoni vrijede i ukoliko se promijeni smjer vremena. Ova situacija dade
se dalje analizirati tako da se formalna dinamicka deskripcija prirode
razlozi na dvije kategorije: na fizikalne zakone 1 pocetne uvjete. Ovu
konceptualnu distinkciju nobelovac Wigner nazvao je Newtonovim
najvec¢im otkri¢em posto upravo ova distinkcija ukazuje da su fizikalni
zakoni, zapisani u matematickoj formi, sami po sebi nedostatni za puni
opis prirode stvarnosti. Zakoni prirode zapravo opisuju vremensku ovis-
nost fizikalnih stanja u vidu diferencijalnih jednadzbi, ili Sire gledano
diferencijalnih, integralnih ili varijacijskih jednadzbi. U matemati¢kom
se smislu pod pocetnim uvjetima obicno podrazumijevaju uvjeti ko-
jim se fiksiraju konstante integracije ¢ime se automatski selektiraju
odredena (partikularna) rjeSenja diferencijalnih jednadzbi.

Sa stanovista fizike, klase fenomena koji karakteriziraju smjer u vre-
menu nazivaju se strijele vremena. Neke od strijela vremena su:
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elektromagnetska strijela vremena, (uvjetovana prirodom zracenja),
termodinamicka strijela vremena, odnosno porast entropije u zatvorenim
sustavima, evolucijska strijela vremena (vezana za dinamicku samo-
organizaciju materije), bioloska strijela vremena (vezana za starenje 1
raspadanje zivih bi¢a), kozmoloska strijela vremena (koja se ti¢e Sirenja
svemira), itd. Jedna od zadaca fizike i filozofije je odrediti univerzalnu,
odnosno temeljnu strijelu vremena na koju se mogu svesti sve ostale
strijele vremena. Primjerice, Einstein je zastupao stav da se retardacija
zracenja (kasnjenje vala u to€ci promatranja u odnosu na izvor zracenja
koji ga generira) dade opisati preko termodinamickih argumenata, dok
je Carnap zastupao obrnuto stanoviste. Newtonov pojam apsolutnog,
mehanicistickog vremena, koji se matematicki izrazava konceptom
kontinnuma i realnih brojeva odbacen je u potpunosti upravo uslijed
razvoja Einsteinove teorije relativnosti. Tako se u okviru Einsteinove
specijalne teorije relativnosti moze govoriti samo o lokalnoj prostor-
novremenskoj strukturi predstavljenoj svjetlosnim konusom. Budué-
nost i proslost prostorvremena se definiraju relativno za svaki dogadaj,
u svakom referentnom sustavu postoji vlastito lokalno vrijeme. Po teo-
riji relativnosti kategorije istodobnosti, proslosti i budué¢nosti, odnosno
prije i poslije nisu apsolutne, ve¢ relativne. Einsteinova teorija relativ-
nosti po mnogim filozofima pobija i McTaggartovu A-teoriju vremena
(temporalnu teoriju vremena), odnosno McTaggartov A-vremenski niz
koji implicira postojanje proslosti, sadasnjosti 1 buducnosti, te posto-
janje protoka sad, a s druge strane favorizira McTaggartovu B-teoriju
(atemporalnu teoriju vremena), odnosno McTaggartov B-vremenski niz
koji kod dogadaja u vremenu zadrzava samo relativne pojmove prije-
poslije. Vrijedi istaknuti da bez obzira §to su McTaggartovi argumenti o
nepostojanju vremena uglavnom odbaceni, njegovi su pogledi na logiku
glagolskih vremena (tense) siroko prihvaceni u suvremenoj logici. Kon-
cept sad, ozbiljno je mucio Einstena koji je tvrdio da iskustvo sad znaci
nesto posebno za ¢ovjeka, esencijalno razli¢ito od proslosti i buducnosti,
ali da to iskustvo znanost ne moze obuhvatiti. Godelovo istrazivanje
rotacijskog svemira u kojem su dozvoljene zatvorene vremenolike kri-
vulje §to implicira, barem in principio, putovanje u proslost napada i
samu linearnu uredenost vremena odnosno objektivnost B-vremenskog
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niza. Elektromagnetsku strijelu vremena pokusali su objasniti Wheeler
i Feynman u svojim radovima na teoriji apsorbera, ali po mnogima ipak
neuspjesno. Konacno, kvantna teorija, uz svoje probabilisticke aspekte,
donosi ‘otvorenost buduénosti’, a isto je tako u konfliktu s bilo kakvom
lokalnom stvarnoscu.
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ANDREA RATKOVIC
Novi Sad

Autodestrukcija jednog drustva

Odbijajuci prihvacéanje sveopée drustvene dekadencije kao svoje neiz-
bjezne realnosti, te pripisivanje glavne odgovornosti za istu retrograd-
nim politi¢kim ideologijama i njenim predstavnicima, srpsko drustvo
jos uvijek ne pokazuje spremnost na obrac¢un s prevladavaju¢im nacio-
nalistickim pogledom na svijet. Stoga je i viSe nego razumljivo zbog
¢ega ogranicene percepcije svega onog Sto se nalazi izvan njegovih
okvira jos uvijek vrijede kao dominantne. Medutim, alarmantna je ne-
sposobnost i nespremnost da se spomenuti vid zaklju¢ivanja shvati kao
rezultat nerealnog poimanja vlastitosti koji nuzno vodi u autodestrukci-
ju. Iz tog se razloga dekonstrukcija dominantnog pogleda na svijet ¢ini
neophodnom s obzirom na to da se time ostvaruje i dekontaminacija
politicke, religiozne i drustvene kulture, drugim rije¢ima kulture u nje-
nom najSirem znacenju.
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DAMIR SMILJANIC
Filozofski fakultet Unverziteta u Novom Sadu

Ogled o negativnoj karakterologiji
Vladimira Dvornikovi¢a

Vladimir Dvornikovi¢ se istakao svojim radovima iz podrucja karak-
terologije kao zasebne filozofsko-psiholoske discipline koja se bavi
strukturom, odlikama i tipovima kako pojedinac¢nog, tako i kolektivnog
karaktera ljudi. Njegova monumentalna Karakterologija Jugoslovena
dala je sistematski doprinos boljem razumijevanju konkretnog menta-
liteta juznoslovenskih naroda i narodnosti, ali isto tako do detalja pro-
mislila semanticke 1 fenomenoloske implikacije pojma karaktera. Me-
dutim, karakterologija ne obuhvac¢a samo dobre strane ljudske c¢udi i
pozitivne tipove. Manje su poznati Dvornikovicevi prilozi o negativnim
stranama karaktera, 1 uop¢e negativnim tipovima (tzv. ljudi-pauci, kari-
jeristi, »negativci« ...). Stoga ¢e zadatak ovog izlaganja biti ukazivanje
na specificnosti rekonstrukcije takvih karakternih crta, a isto tako na-
glasavanja znacaja »negativne karakterologije« za filozofiju i etiku.
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NATASA SKULJEVIC

Katolicki Skolski centar »Sv. Pavao« u Zenici

Marquise de Sade:
kruti ateizam ili paradoks boZanskog

Ogrnuvsi razvrat 1 zlo¢in u plast erosa, Sade prekoracuje knjizevne i
moralne konvencije, oslobada jezik i govor te ostvaruje svoju intenciju
prodiranja u svijet knjizevnosti. Doslovno shvacanje de Sadea nikud
nas ne dovodi, opominje Bataille, i svakim prilazom ostaje nam skri-
ven. Ono $§to fascinira kod ovog zagovornika teologije » Visnjeg zlobe«
jeste neogranicena sloboda u svijetu kojim raspolaZze, svijet koji nije na
principima mimetickog, svijet koji razgranicava sa svim §to poimamo
smislenim. Stvorivsi vlastite autoreferencijalne svjetove i oblikovavsi
svojevrsnu cjelinu ljudskog iskustva, poniru¢i do najprimitivnijih
nagona Sade slika razvratne filozofe koji uporno streme posti¢i Zlo.
Cudovisnost njegovog izri¢aja ima za zadatak poricanje Boga. Nije naj-
jasniji aspekt sa kojeg progovara, lelujajuci se od deizma do hladnokrv-
nog ateizma, svojim »osobnim neprijateljstvom s Bogom« Sade upravo
potvrduje ono S$to istovremeno s najve¢om stras¢u pori¢e. Kombini-
ranjem narativnih tokova u ispovijest protagonista, Sade nam donosi
modernog ¢ovjeka suocenog s temeljnim pitanjima apsurdnosti svakog
ljudskog ¢ina. Izrugujuéi Providnost ali i drustvene konvencije oslonje-
ne na nametnute granice on dovodi do smisla ¢ovjekovog djelovanja u
svijetu porusene etike, iznosi moralnu dramu modernog ¢ovjeka koji u
totalitarnom sistemu kakav mu je dan ne uspijeva uspostaviti principe
humaniteta i slobode.
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ZELJKO SKULJEVIC
Filozofski fakultet Univerziteta u Zenici

Sokratova pjesni¢ka krivnja

Ako je vjerovati Arijanu Flaviju iz Nikomedije (2. st.) i onome $to je za-
pisano o Epiktetovom ucenju (Razgovori Epiktetovi), Sokratova usme-
nost postaje sumnjiva. To na izvjestan nacin donosi i Tomlinova Great
Philosophers of the West, istina u obliku biljeske koja, ako nista drugo,
iznosi na vidjelo jednu paradoksalnu ¢injenicu. Epiktet koji takoder nije
nista biljezio i rugao se onima koji su pisali knjige, dovodi u pitanje
Sokratovu usmenost. Vrlo je vjerovatno da je mogao znati za Sokra-
tove »poetske kompozicije«, sastavke koji su najvjerovatnije odmah
uniSteni. I Nietzsche u Rodenju tragedije, doduse iz drugih namjera,
»tvrdi« da je Sokrat pisao. Navodno je poslusavsi glas u snu, napisao
proemij Apolonu, a nekoliko Ezopovih basni pretocio u stihove. Pret-
hodno utvrdivsi da sam Sokrat nije niSta pisao, o njegovim toboznjim
pismima (Epistolae Socraticorum) M. N. Buri¢ navodi nekolicinu auto-
ra koji su to pokusali istraziti (R. Hercher, J. Sykutris. M. Schanz i dr.)

Ako su mjerodavni govori o bogovima bili pjesnicki, kaze Figal, onda
je Sokrat kriv jer je, po Meletovim optuzbama, »opjevao nove bogove«
(Euthyphr. 3b). Sokratovu krivnju dakle, tuzilac pokusava utemeljiti u
njegovom navodnom pjesnickom izgovaranju i izrazavanju $to po neki-
ma ne odgovara istini. Naime, jo$ su proroci propovijedali, kako stoji u
Obrani Sokratovoj, »da pjesnici doduse znaju Sto je lijepo, ali ne znaju
o ¢emu govore« (Apol. 22¢). Izvire li pjesnicki govor uistinu samo iz
odusevljenja, ima li on karakter ispitivanja i poricanja, je li njegov cilj
(raz)umsko poimanje?
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NIKOLA TADIC
Metalurski fakultet Sveucilista u Zagrebu

Korcula nase mladosti

Ni filozofski esej ne pokazuje uvijek pravu sliku, istinu. Pjesnicki pak
govor ocuti, stvara, izmisli, kao iskrivljeno zrcalo, neku sasvim druk¢i-
ju! U slike zapleteni jezik uma i emocija u sitnim satima no¢i veljace,
kad su sva svjetla umrla, kad snjegovi padaju i ne popusta zima, u Se-
gestiki sjedi Kelt, o Mediteranu sanja, o moru, onom suncu, vjetrovima,
malim valovima zajednickog zaljeva. Od mladosti u druzenju s filozofi-
ma, filozofkinjama, pjesnikinjama, pjesnicima Mediterana, svojim sam
malim pri¢ama, pjesmama u prozi koje su se pojavile niotkuda, u raznim
formama o raznim filozofijama, filozofima, sro¢io, promislio, ispjevao,
zbirku koja ne razara, glavu ne protresa, no mozda hukom emocija i
uma, nostalgije i sje¢anja, mijenja na¢in kako sam nekada dozivljavao i
shvacao poeziju. Uz svaki tekst ide i onaj mali suptilni, sr¢ani dodatak
pjesmi, posveta svojim profesorima i kolegama. I sad mi se ¢ini, da mi
oni noc¢u razbijaju samocu, da zovu, kucaju na vrata misljenja, pjesnis-
tva. Da struzu po staklima prozora ¢varnatim prstima, da prahom pahu-
lja skrivaju onaj Heraklitov mracni pogled, Sto svagda o logosu i padu
promislja. Oh ta njegova misao, nikada do kraja doumljena, pogreska
u tumacenju, mozda poezija! Odvodim vas, zavodim, nagovaram! Svoj
¢u vam svijet pokazati! A dal’ ¢e te se znati vratiti iz nasih panonskih
Suma i njihovih ¢uda, da poput druida trazite odgovore na pitanja, ne
znam! Poezija je igra! Sve je na Vama! Tekstove iz knjige Zagrebacka
filozofska skola posvecujem svojim profesorima i prijateljima, nasim fi-
lozofima mediterancima. Od Grka, Petri¢a, Vlac¢i¢a, Rudera Boskovi¢a
do Sezdesetosmasa, praxisovaca, Korcule naSe mladosti!
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NEBOJSA VASIC
Filozofski fakultet Univerziteta u Zenici

Ideja ahimse — metafizicki imperativ ili pateti¢ni prizvuk
drevne filozofije

Gandhi je umjesto ideje revolucije koja jede svoju djecu propovijedao
duhovnu evoluciju, koja se odrice krvi i nasilja. Mo¢ ahimse Gandi je
dokazao u ¢uvenom marsu soli kada je zabranio svojim sljedbenicima
da na silu britanske imperije odgovaraju silom. Ipak, nisu svi indijski fi-
lozofi prihvacali u potpunosti i bez ograda ideju nenasilja tako da je Sri
Aurobindo smatrao da ahimsa ima svoje granice i da je, u odredenim
ekstremnim situacijama, nasilje neizbjezno, opravdano i jedino moguce
kao dostojanstven odgovor besprizornom zlu. Gandhi je ahimsu nazvao
najvecom snagom kojom raspolaze covjecanstvo. Uvijek treba naglasa-
vati da najvece religije prihvacaju nenasilje kao svoj temeljni postulat:
Kuran je u prijevodu mir i u svetoj knjizi islama stoji zapisano da u
vjeri nema prisile, Krist je naredio svom vatrenom apostolu Petru; vrati
mac u korice svoje, kao §to u Talmudu mozemo naci; bolje je da se na-
lazimo medu progonjenim, nego medu progoniteljima, dok je Gautama
Buddha upozorio na besmislenost osvete; ako se svi budemo svetili oko
za oko na kraju ce citavo covjecanstvo ostati slijepo, §to je u suglasju s
Lao-Tseom; nametati svoju volju drugima je nasilje, nametati samoga
sebe vrhunac je nasilja.

U Patandalijevim joga sutrama ahimsa je imperativ duhovnosti; osnov-
no ogranicenje (yama), ne samo kraljevske (raya joge) nego i drugih
srodnih staza; karma, dZzana, bhakti, hatha — da spomenemo samo naj-
poznatije.

Painizam nas uci da ubiti drugoga znaci ubiti sebe i da druge treba
tretirati uvijek sa suosje¢anjem i poStovanjem kako ve¢ zelimo i da se
drugi ophode prema nama.

Svijet koji se odri¢e vjeénog zakona dharme 1 ahimse nema perspek-
tivu, $to ¢u nastojati potkrijepiti svjedo¢anstvima drevnih filozofija 1
religija...
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Sreca i ljudsko djelovanje: antropologijsko-filozofijsko-
psihologijski i eti¢ki pristup problemu

Pitanje odredenja, prirode i biti koncepta srece, kao i pitanje modu-
sa njezina ostvarivanja, spoznavanja i (pre)poznavanja u konkretnom
ljudskom djelovanju, jedno je od najspornijih pitanja na koje filozofija
od Aristotelova vremena naovamo nastoji odgovoriti, polazeci od same
kompleksnosti pitanja, koja se prije svega ocituje u razlicitosti teorij-
skih pristupa razumijevanju problematike srec¢e koje je (slicno kao i
pristupe razumijevanja koncepta identiteta) moguce klasificirati u tri
temeljne kategorije: 1) narativni pristupi; 2) sociobiologijski i 3) psiho-
logijski. Sreca i identitet, kada je rije¢ o ljudskom djelovanju, dva su
medusobno usko povezana fenomena ljudskog misljenja i djelovanja.
Njihovo razumijevanje neumitno ovisi o unutarnjim i izvanjskim covje-
kovim zadatostima, kao i o zadatostima vremena i prostora — neizbjez-
nih odrednica ljudskoga zivota.

U ovome elaboratu, a kako je ve¢ naznaceno u njegovu glavnom na-
slovu, zeli se raspravljati o Cetiri aspekta razumijevanja biti sre¢e. U
prvome dijelu elaborata govorit ¢e se o antropoloskim pretpostavkama
i zadatostima naznacenoga problema.

U drugome ¢e se dijelu raspravljati o spoznajnim temeljima Aristotelo-
va koncepta eudaimonizma.

Treé¢i dio elaborata orijentiran je na Russellov, psihologisticki model
srece.

U posljednjem, dakle, ¢etvrtom dijelu, eksplicira se eticki aspekt srece
u perspektivi Taylorove komunitarijanske koncepcije suvremenog »do-
brog drustva« kojoj je implikativni aristotelijanski polis — model srece.
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Novalisovo romantiziranje krS¢anske povijesti
i pitanje ujedinjenja Europe

Esej »Krs¢anstvo ili Europa« njemackog romanticara Friedricha von
Hardenberga — Novalisa — od dana kada mu je kriti¢ki pristupio Dilthey
tumacen je kao poetska filozofija kr§¢anske povijesti polozena na bitno
nepovijesnu osnovu romantiziranog krs¢anskog srednjovjekovlja. Ovaj
prigovor priblizava Novalisovo stanoviste pozicijama Fihteove filozo-
fije apriornog svjetskog plana, a osvijetljavanje nac¢ina na koji Harden-
berg pristupa promisljanju proslosti i buduc¢nosti krS¢anstva prema
autorovom stavu moze dodatno biti osvijetljen usporedbom s Hegelo-
vom filozofijom svjetske povijesti i ulogom koja se u njoj dodjeljuje
krs¢anskoj religiji. Istovremeno, autor pokusava pronaci odjeke nacina
na koji Novalis apelira na duhovno ujedinjenje Europe medu novijim
teoretiCarima koji pristupaju krS¢anstvu i traga za onim $to se u njemu
jos uvijek moze smatrati aktivnim.
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Filozofski fakultet Sveucilista u Osijeku

Narcis — od bajoslovnoga i antickoga
do Christophera Lashova

Zbiljski Ja ili moje snovito jastvo?

I

Ogled o prvoj i drugoj topici Freudove psihoanalize (Eros u oblikova-
nju i znacenju prve topike psihoanalize; Eros i Thanatos u oblikova-
nju i znacenju druge topike psihoanalize). Freudova omiljena dosjetka
o neuspjelosti Ja u ovladavanju podrazajima iz vanjske zbilje, misao
o jahacu i konju koji padaju niz liticu, u susretu s lavom, s vanjskim
svijetom, nalazi usporednice sa sredozemnim korijenima kod Platona
(Fedar, XXV), komentara Seksta Empirika i Parmenida. Indolog M.
Jezi¢ pronalazi usporednice Parmenidova spjeva, Seksta Empirika, Pla-
tonova Phaidra (246b) s junakom u kolima i s konjima prema Katha
Upanisad I 3, 3-6 (Rgvedske upanisadi, 1999., 82,83).

II

U Ovidijevim Metamorfozama (Trece pjevanje, 340-510), Narcis odbi-
ja ljubav nimfe Jeke, zapravo sveobuhvatniji egzistencijalni poredak.

Hoce, u tiSini 1 u izabranomu vidu osame, ostvariti: biti sloboda da bude
ono S$to sam misli da je. U tthomu Ovidijevu glasu: »Onoga nema, $to
hoces, Sto ljubis, izgubit ¢es, bjezi ...« sazeta je opomena o iluziji i pri-
¢inu o samomu sebi (u thanatosu), o pri¢inu koji do posljednjega razdaje
sve za nestvarno i za ono $to se nikada ne ¢e ostvariti. Ljubovanje pric¢ina
1 fantazije o sebi, svi, osim zapostavljene Jeke, ne zele vise sprijeciti. U
svomu naumu, ni ona ne uspijeva odvratiti Narcisa. On sam ne ostvaru-
je odraz kojemu tezi, kao S$to nije svjestan da je ono Sto ga »neodoljivo«
privlaci samo odraz dublje zbilje. Premda Narcisovo »mjesto« u osami,
kraj vode i izvora, podsjeca na otvorenost prema onostranosti. »lzvor i
Suma odgovaraju Narcisovoj zelji« (Marcuse, Eros i civilizacija, 1985.,
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149) ne za trajno u mitu a ni u stvarnosti. A »stvari prirode su slobodne
da budu ono $to jesu« (Marcuse, Eros i civilizacija, 1985., 149), sto bi
mogla biti i potisnuta Narcisova teznja.

Za ovo istrazivanje vazno je da je Narcisov odnos prema samomu sebi
zrcalan, neizvoran, svodi se i na pitanje: gdje je Narcisovo mjesto u
ethosu nezbiljskoga, koje »mora« biti ono §to nije?

Magischer Zauberer iznosi opservaciju da ¢e na pitanja uloge izgradiva-
nja Ja i zagonetnoga nesvjesnog odgovoriti samo temeljno istrazivanje
narcisti¢kih psihoneuroza (Uvod u psihoanalizu, 2001., 371; Buducnost
Jjedne iluzije, Nesvjesno, 1986., 123), i nalazi bitan razlog za tu opserva-
ciju (Buducnost jedne iluzije, Prilog uvodu u narcizam, 1986., 46).

Prema Lashovu interpretacijskom kljucu, kultura postmoderne afirmira
posve Freudovu tezu. Odbijajuéi neprihvatljive dijelove vanjska svijeta
(i »neprivlacne« vidove sebstva), suvremeni Narcis tezi dijelu objek-
tiviteta i »izabranim« vidovima sebstva koji ¢e korisno sluziti opstan-
ku velicajnoga ja, gotovo do kraja. Narcistickim iskustvom nastoji se
sloziti mozai¢no-nadmoéni nacin zivota. Narcisti¢ke znacéajke, u doba
drustvenoga mnostva potroSaca, korisnika usluga, gledatelja, sudjelu-
ju u igrokazu totalitarne demokracije, prisutne »u razlic¢itom stupnju u
svakom. ..«

U Lashovu djelu je samo oznacena bitna sposobnost za napredak seb-
stva, djelotvornost sinteze losih slika o objektima (o sebstvu) i dobrih
slika o objektima (o sebstvu). Poseban polozaj u djelu Narcisticka kul-
tura stjeCe zamisao: veliCajni San o ja prethodi »budenju«.

Stalno »prestizu¢i dogadaji«, neizbjezne su prepreke »uspavanomu
nezbiljskom jastvu. »NeurotiCari sami tvore putove svoje neuroze«
prema Freudu, kao $to je nasilje prema Drugima iz objektnoga svijeta,
izvedenica nasilnosti i nerijeSena pustosenja prema samomu sebi.

»Unutarnji rat« a ne vanjski, odgovor je koji Freudov i Lashov filozo-
fem, nude Narcisu i ethosu nezbiljskoga (iluzornoga i sukobnoga!), kao
i sam smisao delfijske misli: Gnothi seauton!
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Jedna moguca skica za filozofiju politike
Vinka KriSkovic¢a

Sveucilisni profesor upravnog prava, politicar, Sekspirolog i esejist Vin-
ko Kriskovi¢ (Senj, 1861. — Ziirich, 1952.), u vise se svojih djela bavio
temama iz filozofije politike. Po vlastitom priznanju, njegov motiv nije
u prvom redu bio intelektualni ili znanstveni interes, ve¢ mu je namjera
bila da na taj nacin pomogne — kako je kazao: »politickom uzgoju moga
naroda«. lako je Kriskovi¢ u svom bavljenju filozofijsko-politi¢kim te-
mama naglasak stavljao na engleske autore i englesku politi¢ku praksu,
s inzistiranjem na osobnoj slobodi, svoje teze izvodi u dijalogu s klasic-
nim filozofskim autorima — od Platona i Aristotela, preko Machiavellija
do prosvjetitelja.
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Deonticka logika, metanormativna teorija
i etika komunikacije

Izlozit ¢e se dva rezultata recentnih istrazivanja u deonti¢koj logici
i postavit ¢e se pitanje njihovog odnosa. Prvo, predstavit ¢e se nacin
povezivanja teorije normativnosti J. Broomea i standardne deonticke
logike. Pokazat ¢e se da takvo povezivanje potvrduje slutnju G. H. von
Wrighta o metanormativnom polozaju deonticke logike ali uz potrebu
dopuna. Drugo, predstavit ¢e se mogucnost treceg stajaliSta o izvoru
paralelizma izmedu logickih odnosa, jezi¢nih zaduzenja te ovlastenja i
racionalnosti, koje na tragu dinamicne logike J. van Benthema a za raz-
liku od Sellars-Brandomove normativne pragmatike i Searle-Vander-
vekenove ilokucijske logike, promatra logicku strukturu jezika kao
izvor etike komunikacije. Na kraju, povezujuci prvi i drugi rezultat,
postavit ¢e se pitanje o posebnim svojstvima normativnog sustava ko-
jem su podredeni govorni ¢inovi.
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